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nude. z WjPm Jozéfem Orzefzką Marlzalkowiczem 
Pińlkim w Trybunale Intentowaney. 


ımo Ouznanie per fatisfationem Dekretu Ziemfkiego Słonimfkiego w 
Roku 1776. ferowanego, do nmiętności Terebnia w Powiecie Pinfkim 
lezacey WJP. Mar. Rehabicyi. :— i 

2do Polt praeocupationem vero, o warowanie Poffesyi teyże maiętności 
Terebnia. 

3tio O approbatę tegoż Dekretu Ziem'kiego Słonimfkiego w punkcie tyl- 
ko iednym przez JPPw. Bęklewfkieh za apellowanego, i o ukaranie 
onych za źle utworzony odzew. 

gto O udecydowanie Pen kontrawecyinych temuż Dekretowi appellacyi 
nieuległemu, a przez JPw Bęklewikich, tak w niewypłaceniu 2,000. 
zł; Pol. fadzonego dla Marfzałkowicza expenfu Prawnego, jakoteż w 
niezafiadaniu zyfkaney z inftancyi Jegoz Wieży, nieulkutecznione- 
mu. 


Proba tego Ex Sequenti. 


ame pobudki, które Jeymosci Pani Bęklewfkiey z przyrodzenia des 
terminowaly fzukać Exdotacyi z Dóbr po Dziadu i Oycu Orzefze 
kah pozoftałych, były niewłaściwie i nieprzyzwoicie do iednego 
Jozefa Marfzałkowicza przyftofowane. 

Bowiem nie mogła z iego iednego fchedy znaydować zamierzoną wedle 
myśli fwoiey w wzięciu Pafagu proporcye. 

Bo też nie znalazł w nim jednym utrzymuiącym po Antecefforach fwoich 
fpadek, i niewidziała go famego iednego we wfzyftkich Dobrach Dzie- 
dzica. 

Gdyż wiadomo Jey było, wiele ieft w rodzeńftwie Braci, wiele też. po 
Dziadu i Ovcu pozoftalo fubftancvi, tudzież wiele na którego z nich 
i jakie Dobra z rozporządzeń Oyca doftały fie. 

Te prócz Domowey wiadomości, dał i też iefzcze o tym dokładnie ją prze- 
świadczyć, 'iuz to zapify Oyca, iuż to Teftamentowe jego dyfpozycye, 
iuż to ha oftatek fame Intromiffye Braci, każdego do fwoich, acz 
czafowych przeznaczonych dzierżaw zaprowadzane. 

O których fzczegulności dzifieyfza Sprawa między rodzeńftwem intento- 
wana uwiadamia. 

Przecież ona ani kontentuiąc fig przez męża swojego zawartą z Oycem 
przed Szlubną w Roku 1771. Jan: gr. dnia intercyzą w. któtey 15000. 
miała przeznaczoney exdotacyi ani oney oddawania przez Oyca w Kan- 
cellaryi Grodz:Pin: nie przyimuiąc i idąc do kaflaty Teftamentu Oyca w R. 
1771. 8br: 20. dnia czynionego, też fame quantum przez Jozefa Orzefze 
kę opłacić determinującego. 

w do. 


A f 
mieć więkizą exdotacyą. j 

Wiec sama znała i zna potrzebę rekwirowania oneyu wfzyftkich Braci. 

A przecież po mimo włafoą potrzebę, i obeyście nie regularne, ominąwizy 
innych, wzięła za obiekt prześladowania, iednego jozefa Orzeizkg 
Mar: Pia: 

Jakoż 1 one ufkuteczniła. 

Bowiem czyniąc pierwiey Qycowi przykrości, w wiolencyach, inajazdach 
na Pihanowicze, jak świadczy w Ru 1771. 9br. 20. de Munif w De- 
krecie folio 486. wyrażaiący lie ) potym po śmierci Oyca ciż JPY, Be- 
klewicy z Mattści Terebnia W JP, Jozefowi Mar: z pod intromifivi ti- 
tulum juris & nature poswi:dczalatey expullyg.zludzmi Roflyitkiemt 
na załogę im-danemi w Ru 1771. Mar: 6. dn.udziałali. 

Co tak wraz Mnifett imieniem JozefsOrzelzki, iakoteż lift teflimoni.'ay JP. 
Majora Roflyifkicgo w Dekrecie wyrazaigce lie folio 487. & folio 484- 
wyznawala. 

Tudziez intromiflya 1772. Maja 25. d. legatur. 

Z owey tedy uczynioney expulfyi cala sprawa uczynkowa między Bękle- 
klewíkim a Orzefzką urofła w którą wglądaląc, ¡uz sąd poznał niego- 
dziwy ex Antecedenti bez pretenfyi Bęklewikich do iednego Mar: po- 
ftępek. 

I zaraz będzie znał do jakiey ta (prawa uczynkowa przyfzła prozekucyi, ia- 
kiemi ona per proceflum chodziła ftopniami. À 

A to zwiedziawfzy po:krótce, ale iftotnie,  prętko przyldzie do te- 
go końca; że pierwieyątaż Mattsċ Bęklewfkim oddana na próżną ko- 
rzyść. 

Po tym Dekretem Pryncypalnym, w nakazie tylko przez sadzona rehabicyą 
nie zaś w fkutku przez utrzymujących oną i teraz Bęklewikich zwró- 
coną zoftała, powinna bydź oddaną Dziedzicowi. 


A to izwiafnosci Sprawy. 
I z powiny satysfakcyi Dekretowi nieappellowanemu 


Oto gdy po owey expulivi sama JP. Bęklewfka, w nieprzytomnoäci męża 
swego, in periculo zdrowia zoftaigca, do Pihtka wyiechata. . 

W ten ezas ciz sami JPP. Bęklęwicy, chcąc daley pod prozekucyą WJP. 
Jozefa Orzefzkę trzymać manifefta w R,1771 Mar: 1. dpia o expulsva 
sobie niby im uczynioną WJP, Marfzał: w te pore w Warizawie beda: 
cego, i iakoby z tey samey przyczyny Jeymé Pani Beklewtka abor- 
tum paffa zeftała, ofkarzylt, 

Czemu fie sprzeciwia Manifeft imieniem JP. Truchnowfkiego Plenipoten- 
nta W. Marfzałkowiczana JP. Bęklewikiego zaniefiony Który. 

1773. Mar: 15. dnia legatur. 


i i 

Dopieroż po owym oddaleniu fig JPani Bęklewfkiey, JP. Mar: Dzie- 
dzie Mttści Tercbnia , oną JPani Ordziney Prawem zaftawnym ine 
wadyował, | 

JPanowie Beklewlcy daley w daiąc fig w czerniącą JPana Marfzałkowie 
cza proftytucyą do GroduPiń; onegoż zapozwawlzy , itam confenti- 


ente 


enter na iakwizycyę zgodziwfzy fies co świadczy Dekret. 

1773. „Julii 3. d.. który Legatur. 

Potym ütworzywizy przeciwko włafnemuż poznaniu i zgodaym na in« 
kwizycyę zezwoleniu, Dekretu Grodzkiego Pifikiego yciążiy* 
wość, pretextem dalfzey exwifceracyi Marfzatkowiczs, do Sadow.-- 
Konfederackich welpat z Urzędem Gradz: Pihikim zapozwali. ER 

Z którey decydowana remifla na zakonkludowanie tey [prawy do Ziem: 
Słonim: Na co: | 

1774. Maia 20. dnia Legatur Dekret, 

L mocy którego gdy JPP. Bekliwfey zapozwali Marfzałkowicza do Sądu 
Ziem: Słonim. i gdy u onego za złączomymi Aktoratami, i innemi 
Akcefforyami, w drugich Kategorysch do wiadomości potrzebne- 
mi, oReindukeya Merści Terebnia doprafzali fię. 

Sąd oney w òw-czus nieuznawaiąc, inkwizycye, i fzkod weryfikacyę 

“ decydował 
Vide Dekret 17734. ad Cafum 

Gdy dopiero po wyexpedyowaniu tych Aktów Dekretem oznaczonych ; 
przyfzła Sprawa iterum do kognicyi Sądu Ziem. 

Urząd dla Beklewfkich Reindukcyą do mttci Terebnia, praevio onych na 
niebronnym przez nikogo wevsciu Juramento fądził. — 

Peny Expulsyine na Jozefie Orzefzce 6. Niedziel wieży wikazał, a Bękle- 
wicy z oney kwitowali. i l 

Vide kwitacyą 1775+ Maia 2, dnia. 
Vide Dekret :a Fol. 145. ad Fol. 149. Í 

A Jeymość P. Ordzinę z mttści Terebnia-do dóbr Kprfuń przeniofl, i fam- 

` mę 36,000. na tychże dobrach modo Hypothecario ulokował. 
Vide Dekret Eodem Folio. 

Appellcaval Marfzałkowicz od tego Dekretu. 

Urzad z determinacyi Prawa, uchylil mu odzew. : 

Marfzatkowicz niechcąc czynić uymy Prawom na tym Dekrecie, acz Z 
krzywdą Jego zaprżettal. 

A tojeftco fię ukazało, jakie w tey Sprawie uczynkowey, były ftopnie 
proceffu. 

Teraz fię zbliżyć do z wrótu Jey przez tenże Dekret, i w nim znaydować 
nie porufzoną ważność », 4 

Oto gdy Bęklewfcy w przyczynie Exdotacyi wdarlizy fie do Trebnia, i 
i pretextem niby zoftaw{zy oddalonymi zylkali Reindukcyą. 

Marfzałkowicz ze wfzyftkiemi Konfukcefforami rozprawniący fię w Ziem: 
Słyńim. pryncypalnie o pozoftałoć maiątku po Antecefforach fwoich, 
jako fzukaiących Exdotacyi zapozwawizy, takie z onymi pozyfkał 
wyroki. 


Których moc, i nieporufzenie okazuie fie. 


imo: Urząd dla Beklewikieh za intercyzą, i Teftamentem Oyca 15000. 
zł. Pol: pro exdotatione na Marfzałkowiczu dla Bęklewfkich fądził 5 
termin w Roku 1776. Apr: 23,dnia exlucyi wyznaczył ;o dalízg exaota- 
cye falvum jus requirendi u Konfukcefforow zachował. / 
Marfzałkowiczowi zaśrepetycyę fadzoney dla Bęklewfkich fummy, take 
ze na Konfukcefforach, ieque Bratach iego rezerwował. l 

ado: po opłaceniu 15000 rehabicyą Marizatkowiczowi Mtt$ci Terebn1a, o- 
raz fzkod weryfikacyą decydował, i wieżę ciwilną na Bęklewfkich 

Az prze- 


przeznaczył, oraz expenfu na tychże Beklewhkich dla Mar: 2000 zit 
Sądził. 
Vide Dekret a fol: 482 ad fol: 560. 

Dobry Dekret i nie porufzony, a to z iftoty Sprawy. 

Gdyż żałatwiony fkutek, fądzeniem exdotacyi, przez Oyca wyznaczoney, 
odiął przyczyną utrzymywania fig przy pofleflyi Terebnia. 

Dobry Dekret z powinney fatysfakcyi iemu przez niedopufzczenie preten- 
dowaney od Beklewtkich appellacyi. | 

Gdyż Trybł z mocy Kon: 1764 R. titulo appellacye fame tylko punkta appel 
lacyine toztrzgfaċ, a w nieappellowane wchodzić niemoże. 

A zatym nie wolna ieft iego kognicya. 

Dobry Dekret, bo nie appellowany, gdyż i być nie mogł appellowanym, ato 
z Sprawy. 

i z famegoz Beklewtkich in procedendo obeyścia. 

Po inkwizycyi sądzona była dla ich Reindukcya co znaczyło principale. 

Orzefzko appellowal, oni appellacyi bronili. 

Sąd jako niewolney z samey iftoty sprawy etiam ex principali nie dozwo- 
lit, 

Pari modo niebył powinien i onych, od sądzoney Rehabicyi appelluiących, 
wyfłuchać. 

ile gdy Prawa ar: 88. R. 4. i dalfze, nie dożwalaig. 

A zatym ieft in appellabile Decretum, 

Przeto per satisfaċċionem onemu ma być dana dla Marfzałkowicza Rehabicya. 

Dopełniał Marfzałkow: temu Dekretowi, iako appellacyi nie podległemu 
satisfakcyą. 

Prezentował. i liczył w Kancellaryi Ziem: Pin: w terminie Dekretem prze» 
znaczonym to ieft 20. Apr: w Ru 1776 15000 zł: ¡dla Bęklewfkich pro 
exdotatione fądzoncy. 

A Bęklewfki oney nie przylął | 

Więc winien ieft pen kontrawencyinych. 

Videatur prezentacya fub data fupra expreffa. 

Nie o płacił fadzonego expenfu 2000 dla Marfzałkowicza. 

Co świadczy 1776 Apr: 20 d. pilność. 

Więc winni fą ulegać penom kontrawencyinym. 

Wagledem zaś fummy 15000 zit: pol: pro exdotatione Dekretem fadzoney, 
czy ma oną ieden Marfzałkowicz zapłacić? czy przez wlzyftkich 
w czafie ma być ufpokoiona? ad arbitrium Sądu oddaie fię. 


Co do Punktu appellowanego. 


Skarżyli Bęklewicy Marfzałkowicza, iż JP. Truchaowfki za Plenipotencyą 
JP. Orzefzki w Ru 1772. wydaną w Ru 1773. JPP. Bęklewfkich z Te- 
tebnia depoflyduigc samą Jméjakoby przeftrafzył,która z tey okazyi ab- 

ortum paffa, i przeto pen na onym dopralzali fie. 

Urząd Ziem: Słonim: roztrząfaiąc niefprawiedliwą przyczynę Bęklewfkich 
iż ta Plenipotencya przed Rokiem poffeflyi wydana, nie mogła być nie 
gdy subordynacyą Truchnowtkiemu do depoflydow ania Bęklewfkich, i 
że ona do intereflow Prawnych, iEkonomicznych tylko fłuży. 

Przeto W. Marfzałkowicza od tak napafney pretenfyi przevio tegoż Juramen- 

tu Urząd Ziem: uwolnił. 

Malitiofe apellowali Bęklewfcy od tego Dekretu: 

Przeto są winnemi Pen appellacyinych 

A Marfzalkowicz żądaiąc wolności od tey obiekcyi ź ofiarą tegoż samego 
juramentu profi tegoż Dekretu w tym punkcie approbaty. 


Co będzie i wykonaniem Prawa i (kutkiem Sprawiedliwości. 


PUNKT DRUGI 
Z WW. jPP. Wiflouchami, a ten 


imo Przeświadczy dobroć Dekretu Ziem. Słonimfkiego, a zatym poftawi 
go zewfzech miar godnym approbaty. e vicio 

ado Uzna być winnemi WW. Willouchow Pen appellacyinych, i przeto 
wda onych do nie uchronnego ulegania karze Prawem opifaney. 

ztio' Zwroci przez W. Marfzałkowicza wydatkowany Prawny expens, i 
wczym WW. Wilłouchow,nie wymowionemi, od winney przez nich 
onemu opłaty. 4; 


Rzecz proźbę wfpieraiąca, i [kutek onev dererminuiąca. 


"Trzy powody, które były obiektem WW. Wiflouchom do prozekucyi, 
tak są flabe w fwoiey iltocie, iż im więcey wypifuig fie, czemu £ i dla 
czego? są dziś ufpołeczney między rozprawuiącemi Braciq {pra 
wie, i oną fzczegulniey do Marfzałkowicza ftosuią ; 

Tym jaśoiey przyświadczalą 2 Dokumentowi 1743. Roku przez Dziada Mi- 
chała Orzefzkę sprawionemu (przecież go za maxymę zjikow fwoich 

trzymaiąc ( {przeciwienic fie. 

Bowiem raz chcą wieczności wizyftkich Dóbr po Michale Orzefzce pozo- 
ft-tpeh, ftanowiąc fisbie być wfpolnie z Bracią zdolnemi do użytku 
z wieczności w całym maiątku po Michale. 

Przecież, że ich żądza ieft pewna, to miłość włafna korzyftać więcey 
C jak należy ) _ufiłuiąca o wiarę każdego przyprawia. 

Lecz by powod, to ieft Dokument 1748. do którego chęć swoig iednoczą, 
miał być równość Dziedzictwa z Bracią dla Wifłoachow wfkazuiącey 
rzetelny. 

To on fam z fwoich wyrazow tak o fobie trzymać niedozwala. 

Gdyż przeznaczywfzy Michał dla Synow Antoniego Orzefzki dóbr wfzy« 
fikich wieczność, Córkom Jego wyprawę, toieft Exdotacyą z dóbr, 
lub przez Antoniego, lub przez W nukow fwoich wedle Statutu za- 
determinował, naco. 

1748, Roku Maia 19. dnia w ‚pierwfzey Kathegoryi czytamy Dokument videatur. 

Nie inż tedy równy podział Aktorftwa, z Synami Antoniego Córkom Je- 
go opilat, lecz wypofażenie według Praw rozporzadziwizv na famym 
ikupiu ich zoftawil. 

Znali to dobrze Wiflouchowie, i za uprzedzoną Intercyzyą 25,000. zit. 
Pol. kontentowawfzy fie, z odebrania onych, Z dóbr Dziadowfkich 
Oyczyftych i Macierzyftych, kwitowali. 

I Dokument żrzeczny w Roku 1766. Junij 25, dnia Datowany a 1767. Maja 
4. dnia na. Sądach Grodzkieh Brzejkich przyznany W, J.P. Antoniemu 
Orzefzkowi Mar. Pin. wydali, który Legatur. 3 | 

Dopetnita fie woli Michała przez Antoniego doplacaiacego Córce exdota- 
cyą. | 

Zaprzeftata ona na tym, 1 wfpolnie z Mężem [woim, Oyca z Dóbr Dziadow= 
(kich i wfzyftkich k witowała. 

Toć Dokument 1748. Ru dwojaka. wziawfzy 'exekucyą, tym fie ftat moc- 
nieyfzym, i nieporulzonym, im rozporządzenie jego zrzeczenie pray- 
zaanym autoryzowane zoftało. j | 

Ge 
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Jednak pomimo to wizyftko WW. Wiflouchowie z formowali pretext i 
iścia do Procederu z Bracią swoią. 

Za affekuracyą od Oyca po ztzeczeniu w Rok wydaną, fpadku iure legiti- 
mo przychodzącego dochodzić przeznaczaiącą. 

Która, że nie może być przewodnikiem zytk dla nich determinuiącym. 

To nikczemność iey broni i tamuje. ` 

Gdyż niemógł Antoni wydawać affekuracyi dla Wiflouchow. 

Ponieważ Dokument 48. R. zaftrzegł mocną by imprzejuditiam Dzieci fwo- 
ich -z nifkim nic zawierał tranzaktow, 1 założył nieważność Ich: prze- 
to ona upadać powinna. 

Niemoże aff-kuracva impediment czynić Aktortwu Synow Antoniego? 

Gdyż on nie Aktor, na maiątek Michała, nie mógł Zadaey fdla WW. Wie 
flouchow rozerwi zachowywać? iile po wydanym zrzeczeniu i na Sy- 
now iego. | 

Synowie a Bracia Wifłouchowey owego zrzeczenia nie odftąpili? a na fka- 
tkach iego zuprzeftaia. 

Więc. affekuracya nic ieft warta, by uprzedżała zrzeczenie wiecznikom flu- 
żące; a przez nich bez żadnego od ichże reicriptu dotąd na uwolnie- 
nie Dziedzictwa fwojego utrzymuiące. i 

A zatym to ief, co: dalfzego zyfku W ifłouchom tamuje. 

Wydał Prawo AntomOrzeizko, dobrawizy do summy exdotacyiney iefzczeu 
Willochow we 20000. i we 40000.Pra wem zaftawaym, oraz dożwotnim 
maietaosé Pierkowicze niewo.nie mimo zakaz Dokumentu 7748. Ru 
z krzywdą Synow fwoich tymże Wiflouchom inwadiowal. Naco: 

1765. Julii 20. dnia Prawo czytans zaftıwne i dożywotnie wefpoł z lutro» 
miliya Videant. 


Aco ieft drugi Punkt który Wiffouchow upor- 


czywie przy dożywociu utrzymuje. 


Niemdgt Antoni Orzefzko przeznaczać dla Wifłouchow dożywocie Maiet- 
ności Pierkowicz, nie będąc oney Dziedzicem: 

Gdyż som dokładnie wyznał, w Produkcić fwoim. 

1ż owych dóbr, z pokładanych Praw, był Aktorem zefzły Michał Orzefz- 
ko Dziad Procedentium. 

Jakoż on dyfmembruigc wfzyftkich Synów, i dożywocie na nich przezna- 
czaiąc, też Piorkowicze pro Scheda Jozefowi Synowi fwemu Tefta- 
mentem pod Rm 1749. Junij 10. dnia wydzielił. 

Iże, ciz Synowie. Michała konwencyami, tak Dokument dożywotni wipie- 
raiącemi, jako też Authoryzuiącemi Teftamenta w fposob dożywocia 
wfzyftkie dobra między fię rozebrali. 

Pośledniey po wynikłych między Bracią z działu pretenfyach o dobra Dzia- 
dowlkie, też Piorkowicze w¡fummie 50,000. zł. Antoniemu Orzefzko- 
wi doftały fie; to ftrony przeciwney produkowana konwencya w Ru 
1759. znać daie. 

Owoż to ieft, co niewolnym iniemocnym czyniło zefzłego Antoniego O- 
rzefzki,! do wydania Dokumentu dożywocie Wiflouchom przezna» 
czaiącego. 

Bowiem krzywdzi to i przyrodzenie 1 opierafię Dokumentowi - 48. Roku 
całą sprężynę sprawy ninieyfzey trzymaigcemu. 

Iż Antoni z determinacyi tego Prawa, nie miał dozwolonego rządu, moc; 
nego Dobrami iako Dziedzic władać, lecz jako dożywotnik dla dzieci 
16 ocalić. 

A 


A wnie ufkutecznieniu tego, sprzeciwił fie on też mocno, i famym (wo- 
im tranzaktom przez fie przyznanym akceptuigcym, Dokument - 48. 
Ru ion aprobuiącym. 

Wyznał też on przez [wöy Teftament, iz zle Wifłouchom dożywocie piżes 
znaczył. 

Przeto determinuiąc Piorkowicze Jozefowi Orzefzkowi okupić onych jak 
nayrychley obowiązał, a eo iplo fkaflowat, dożywocie. 

Przeto ieftto, co upadla Dokument dożywotni. a to co, przez approbatę 
pierwfzych Praw w Ziem: Stonim: zytkało kaflate tegoż dożywocia. 

Ito co ieft, co perlwadowaé ma Sądowi do konieczności tegoż Dekretu u- 
twierdzenia, a dożywocia fkaffowania,i Marfzałkowiczowi previa re- 
pofitione summy do pofleflyi oddania. 


Punkt trzeci poilkuiących Wifłouchow, jakoby części Dzie- 
dziczney w tychże Piorkowiczach. 


Niemoże być im Dziedzictwo dane, a” Dekret Ziemki Słonim: ufuwaią- 
ce ich (acz czafownie) od zyfkow Aktorftwa, ma być za approbo- 
wan: a całość Piorkowicz do exdywizyi oddana. 

Czemuż to? gdyż niezłożyli Wifłouchowie, tak mocnych dowodow, które- 
by im nadawały Aktorftwo, ani mieli żałobę, za którąby oteż Dziedzie 
ctwo rekwirowali w Ziem: Słonim. 

Przeto sprawiedliwie nie uzytkali w proźbach swoich fkutku. i 

Mówili oni przed Sądem Ziem: Słonim: iż to aktorftwo było Woynow, i w 
a. doftało fię Michałowi Orzefzkowi wiecznością, a w części za- 

awą. 

Determinowali onibyć fiebie wiecznikami, a/przecież,by o wieczność przez 
"maż w Ziemftwie inftancva mieli, tego przed Trybunałem nie dowies 

i. 

Więc w Sprawie nie wentylowaney w mnieyfzym Sądzieooftateczne wy- 
roki w Trblle dopraiza¢ fie nie ieft wolnym, gdyż tak Konftytucya 1764 
Ru oftrzegła. 

Aże Wifłouchowie nie mieli w Ziem. o przyfadzenie wieczności żałoby; 
przeto według Art: 54. z Roz: 4. nic bez oacy wygrywać nie mogli, w 
dowod czego legatur do Dekretu princypalna Wifłouchow inferowana 
ż.łoba. 

Dofyć ieft z Urzędu, iż bez dowodu Sprawy Sądzić niewogący, przecież 
rezerwował falvam aċtionem o też Dobra JPP. Wifłouchom. 

A to jeft, co 2 Proceffu Urząd Ziem: Słonim: ewinkuje, i to ieft, co dobroć 
ich wyrokow: przeświadcza. 

A w fzezeguloosci w tey Kategoryi są te. ai a 

amo: Dożywocie niewolnie Wifłouchom wydane Urząd Ziemki fkaflo- 
wał- ; 

2do: Summy 40000. zł. Pol: na Dobrach Piorkowiczach na zaftaw Loko- 
wang ubeśpieczywfzy, one Dobra pod taxe exdywiayą wizyftkim 
czterem Braci Orzefzkom poddał. i 

Pretendowane Dziedzictwo części Piorkowicz przez Wifłouchow 
tantifper z przyczyny niebyłości zapozwu o też Aktorftwo, i nie 
wiparcia żadnymi dowodami, a falvam aéttionem w fwoim Sa- 
dzie zachował. ca 

: Udecydowawfzy raz exdotacya, iefzcze onym poifki wać ċirca exdivifi- 
onem, z mally całey Subftancyi vigore Statutu Art: 3. z Roz: 5. do- 
zwolił, 
Az Vi: 


Vide Dekret a fol: 570. ad fal: 580- 

W takowym tedy fkładzie. Dekreta ‘z fprawiedliwością zgodnego, 1efzcze 
pp, Wiflouchowie nieukontentow ani złośliwie przed Trbasł zaap- 
pellowali. 


Vide ich appellacyą fol: 601. 
Za którą, że ią winni ukarania, a Dekret Ziem: Stonim: approbaty, to 


Konft: 1764. Roku titulo, tak determinuic. 


Udzielna Krotka rezolucya. 


Co do pen kontrawencyinych przez Starofig Oftrynfk: Bek ewfkich 5 Wifłow 


chow na Marfzatkowiczu śqdanych. 

Po Dekrecie oftatecznym , gdy JPP. Szukin» icz 
tudzież Kancellarya Ziem: Słonim: o komport;cyą Dokumentow 70- 
ftali do Trblu zapozwanemi, i gdy Dekretem Trbilkim: komportacyą 
tychże” Dokumentow w Kancellaryi Ziem: Słonim: naydulacych fię 
in fpatio 4 Niedziel uznano, 

A ztąd nie inaczey ftronom przychodzić, j 
tenże Trybunał otworzył drogę. 

Przeto iako' Dekret, ante fatisfactionem in Comportatione zoftał, nie przy- 
zwoicie otrzymany, tak on kaflacie ulegać koniecznie powinien, 
Powtóre zły jeft Dekret i ma być ikaflowan z ukaraniem 6. Niedziel wie» 

zy tak Staroftę Oftryńikiego Bęklewfkich, iako też i Willouchow. 

Gdyż on Extra repartitionem, tak zwyraźnego zakazu Kon. 1726. Roku 
titulo termin i Repartycye. 

Jako też Kon. 1775: Roku otrzymany, 

A też Prawa, nietylko one in Inftanti nikczemnić, lecz otrzymuiących, kae 


A zatym, gdy Prawa i fprawiedliwość więcey mówią za Iprawa Jozefa O- 
rzefzki. 

Więc on kończy głos, a w uzyfkaniu fprawiedliwości i iftotnym wyexe« 
kwowaniu Prawa. pewną zakłada ufność. 


Pifarz, i Biały Regent, 


ak tylko po dopelnieniu oney, 


CIPSZOOIPIS 


MOM 


exsuojjalBer eyajoıgıg 


a RPO 


